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Wprowadzenie

Recenzje niniejszg przygotowatem w oparciu o postanowienie Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutow
Naukowych powotujgce mnie w charakterze recenzenta do Komisji w ww. postepowaniu. W materia-
tach przestanych przez Sekretarza Rady Naukowej, wraz z pismem z dnia 24 marca 2016 r., znajdowat
sie komplet wymaganej we wnioskach habilitacyjnych dokumentacji. Podstawg oceny jest jednotema-
tyczny cykl artykutéw pod tytutem: Polityka zagraniczna a przemiany polityczne w krajach Grupy Wy-
szehradzkiej po 1989 roku. Materialy te pozwalaja na odtworzenie dla potrzeb recenzji naukowej, drogi

naukowej i osiggnie¢ Habilitanta.
1. Podstawowe dane o Habilitancie

Dr Pawet Ukielski urodzit sie w 1976 roku w Gdansku. Tytut zawodowy magistra (z zakresu historii?)
uzyskat w roku 1999 w Szkole Gtéwnej Handlowej w Warszawie na podstawie pracy pt. Blok radziecki
wobec ,Solidarnosci” sierpien 1980 - grudziern 1981. Promotorem pracy byt prof. dr hab. Wojciech
Roszkowski. Ponadto, zgodnie z deklaracjg Autora zawartg w Autoreferacie, ukonczyt on takze studia

ekonomiczne. W 2006 roku uzyskat stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk
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o polityce w Instytucie Nauk Politycznych PAN na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Rola czeskich i
stowackich elit politycznych w procesie podziatu Czecho-Stowacji (1989-1992). Promotorem rozprawy
byt prof. dr hab. Wojciech Roszkowski. 0d 1999 roku dr Pawet Ukielski jest zatrudniony na stanowisku
adiunkta w Instytucie Nauk Politycznych Polskiej Akademii Nauk.

2. Osiaggniecia naukowo-badawcze w ujeciu iloSciowym
Na dorobek w zakresie pi$miennictwa naukowego sktada sie jedna monografia, opublikowana w

2007 roku, stanowigca ksigzkowg wersje rozprawy doktorskiej obronionej w roku 2006 (Aksamitny

rozwdd. Rola elit politycznych w procesie podziatu Czechostowacji, Instytut Jagiellonski & Instytut Stu-

diéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2007). Pozycja ta nie moze zosta¢ zatem zali-

czona do dorobku po uzyskaniu stopnia naukowego doktora albowiem jej zawartoS¢ merytoryczna

stala sie uprzednio podstawa uzyskania wspomnianego awansu akademickiego. Ponadto Habilitant

jest wspotautorem dwaéch prac zbiorowych. Pierwsza (chronologicznie) jest publikacja pt. Przewod-
nik po Muzeum Powstania Warszawskiego, wyd. I-V, Warszawa 2007-2015, ss. 213 (wspoétautor: Grze-
gorz Jasinski). Ksigzka ukazata sie takze w jezyku angielskim (Guidebook to Warsaw Rising Museum,
wyd. I-11I, Warszawa 2008-2015, ss. 213). Autor nie zadeklarowat niestety swojego wktadu procento-
wego w przygotowanie ww. publikacji. Druga publikacje stanowi ksigzka pt. 1989 - Jesient Narodow,
Warszawa 2009, ss. 384 (wspoétautorzy: Adam Burakowski, Aleksander Gubrynowicz). Swoj wkiad
Habilitant szacuje na 30%, deklarujgc autorstwo Wstepu, Zakonczenia oraz rozdziatu pt. Czechostowa-
cja - implozja systemu, a takze wspotautorstwo Wprowadzenia. Biorgc pod uwage liczbe stron tekstu
opracowanego przez Habilitanta samodzielnie (73 ss.) lub we wspétpracy z pozostatymi autorami (po
9 ss.), przy objetosci publikacji 351 stron (bez Kalendarium, Bibliografii, Streszczenia, Spisu ilustracji i
Indeksu osdb), daje to udziat iloSciowy na poziomie 23%. Nie twierdze jednoznacznie, ze nie jest on
realnie wyzszy niz wynika to z moich obliczen, ale wéwczas konieczna staje si¢ deklaracja ze strony
pozostatych autoréw, ktérej jednak nie ma we wniosku habilitacyjnym. Rzeczona publikacja ukazata
sie rowniez w jezyku rumunskim: 1989 - toamna natiunilor, Bucuresti 2013, ss. 443. Jest to pozycja
znaczgco poszerzona (o 1/3), gtéwnie z uwagi na dodany rozdziat po§wiecony Polsce. Biorgc pod uwa-
ge liczbe stron tekstu opracowanego przez Habilitanta samodzielnie (66 ss.) lub we wspotpracy z po-
zostatymi autorami (40 ss.), przy objeto$ci publikacji 411 stron (bez Kalendarium, Bibliografii, Stresz-
czenia, Spisu ilustracji i Indeksu osdb), daje to udziat iloSciowy na poziomie 26%. Ponadto ksigzka zo-
stata takze przetlumaczona na jezyk wegierski: 1989 - A kommunista diktatiira végnapjai Kozép- és

Kelet-Europdban, Budapest 2014, ss. 455.
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Do dorobku naukowego nalezy ponadto zaliczy¢ dwadziescia cztery artykuly przedstawione jako
gléwne osiggniecie naukowe (cykl tematyczny). Ponadto wskaza¢ nalezy réwniez na dwanascie in-
nych artykuléw (poza gtéwnym osiggnieciem naukowym), dwiescie sze$¢ haset zamieszczonych w
publikacjach o charakterze stownikowo-encyklopedycznym oraz jeden zapis dyskusji z udziatem

Habilitanta zamieszczony w czasopi$mie ,Pamiec¢ i Sprawiedliwos¢”.

Zwréci¢ nalezy jednak uwage na fakt, ze wiekszos$¢ artykutéw (14/24) przedstawionych jako gtowny
dorobek naukowy opublikowana zostata w roczniku pt. Europa Srodkowo-Wschodnia, wydawanym
przez ISP PAN, siedem zamieszczonych zostato w pracach zbiorowych, a tylko trzy w czasopismach
naukowych (dwa w krajowym, jeden w zagranicznym). Zaledwie dwa artykuty z gtéwnego dorobku
ukazaty sie w jezyku obcym, w przypadku pozostatych tekstéw sg to cztery artykuly. Jeden tekst z jed-
notematycznego cyklu artykutéw liczy sobie zaledwie 5 stron (P. Ukielski, Polska-Czechy. Sojusz strate-
giczny?, ,Miedzynarodowy Przeglad Polityczny” 2007 nr 4, s. 230-234). W przypadku pozostatych ar-

tykutéw, nalezy wskazac na cztery teksty o objetosci ponizej 0,5 arkusza wydawniczego.

Ponadto: (a) sumaryczny impact factor wedtug listy Journal Citation Reports (JCR), zgodnie z rokiem
opublikowania wynosi zero, (b) liczba cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS) - nie
zostata podana przez Habilitanta, (c) ,Index h” oraz ,Index g” wg bazy Publish and Perish wynosza

zgodnie z deklaracja Habilitanta ,1” (wedtug moich obliczen - ,2").

W ujeciu ilo$ciowym wyzej przedstawiony dorobek nalezy uzna¢ za wystarczajacy do ubiegania si¢ o

stopien doktora habilitowanego w zakresie nauk spotecznych.
3. Najwazniejsze osiggniecia naukowo-badawcze (analiza jakoSciowa)

Zasadniczym przedmiotem oceny dorobku naukowego p. dra Pawta Ukielskiego jest jednotematyczny
cykl artykutéw pod tytutem: Polityka zagraniczna a przemiany polityczne w krajach Grupy Wyszeh-
radzkiej po 1989 roku. Habilitant nie przedstawil do oceny tzw. monografii habilitacyjnej. W drugiej

kolejnosci ocenie poddana zostata pozostata cze$¢ dorobku naukowego Habilitanta.

Aktywno$¢ naukowa Habilitanta daje sie wpisa¢ w kilka obszaréw tematycznych. Sa to: (a) polityka
wewnetrzna i miedzynarodowa panstw Grupy Wyszehradzkiej; (b) historia najnowsza w odniesieniu
doi regionu Europy Srodkowo-Wschodniej w powigzaniu z analizami dotyczacymi polityki historycz-
nej / polityki pamieci praz ich wplywem na ksztaltowanie tozsamo$ci narodowej; (c) zagadnienia
zwigzane z pojeciem ,suwerenno$ci gospodarczej” oraz autorskim Indeksem Suwerennosci Gospodar-

czej. O ile jednak w autoreferacie duzo uwagi po$wieca on dwém pierwszym przedmiotom badaw-
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czym, o tyle o trzecim zagadnieniu wspomina do$¢ lakonicznie. Niewiele tez na ten temat znalez¢ moz-
na w jego publikacjach i wiele wskazuje na to, Ze jest to raczej projekt badan na bardzo wczesnym eta-

pie konceptualizacji.

Poddajac analizie jednotematyczny cykl artykutow zgtoszony jako gtéwne osiggniecie naukowe na-
lezy stwierdzi¢, ze jest on spdjny merytorycznie. Wiekszos$¢ artykutéw (14/24) stanowig teksty za-
mieszczone w roczniku pt. ,Europa Srodkowo-Wschodnia” odnoszace sie do analizy sytuacji we-
wnetrznej i miedzynarodowej Republiki Czeskiej i Stowacji. Ogétem obydwu panstwom poswieconych
zostato 17 z 24 artykutéw. Polsce lub regionalnym relacjom miedzynarodowym Polski po$wiecono
sze$¢ artykutow. O Wegrzech Habilitant wspomina tylko incydentalnie, przy okazji analiz poswieco-
nych wspétpracy regionalnej w Europie Srodkowej. Na podstawie tej pobieznej obserwacji stwierdzam
zatem, ze przyjety przez Habilitanta tytul cyklu artykulow jest nieadekwatny do zawartosci mery-
torycznej. Uwaga p. dra Ukielskiego jest bowiem wyraznie skoncentrowana na Rep. Czeskiej i Stowacji
czyli dwoch z czterech panstw Grupy Wyszehradzkiej. Tytut ten jest niefortunny takze z innego wzgle-
du. W tytule cyklu: Polityka zagraniczna a przemiany polityczne w krajach Grupy Wyszehradzkiej po
1989 roku powaznie zastanowitbym sie nad zamiang "a" na "i", albowiem uzycie spéjnika "a" oznacza
na gruncie jezyka polskiego albo rozdzielenie dwéch przeciwstawnych sytuacji, albo zobowiazanie do
poréwnania ze sobg dwé6ch - w tym przypadku - przejawdéw rzeczywisto$ci spoteczno-polityczne;j.
Tymczasem Habilitant w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw nie zajmuje sie wskazywaniem na
funkcjonalne zalezno$ci wystepujace miedzy przemianami politycznymi w panstwach Grupy Wyszeh-

radzkiej a ich politykg zagraniczna.

Do powyzszych uwag nalezy dodaé¢ jeszcze jedna. Prezentowane w ,Roczniku Europy Srodkowo-
Wschodniej” krétkie artykuly stanowia bardzo rzetelne opracowania, wymagajace od autora $ledzenia
na biezgco sytuacji w Rep. Czeskiej i na Stowacji, dobrej znajomosci nie tylko realiéw politycznych i
spoteczno-ekonomicznych, ale takze kontekstow historycznych i kulturowych, czego nie sposéb od-
mowic p. dr. Ukielskiemu. Problem w tym, Ze teksty te maja gldwnie charakter deskryptywny, w
niewielkim stopniu diagnostyczny. Zasadniczo nie sa podejmowane w nich analizy zmierzajace do
rozwigzania jakich$ istotnych probleméw naukowych, moga i powinny natomiast stanowi¢ wstep do
bardziej pogtebionych analiz politologicznych. Zdecydowanie brakuje analiz o charakterze teore-
tycznym i metodologicznym. Charakter tych opracowan narzuca w znacznym (decydujacym) stopniu
konwencja tekstéw przyjeta we wspomnianym czasopi$émie / pracy zbiorowej. Sytuacja poszczegél-
nych panstw jest prezentowana wedtug ustalonego z géry wzorca i blokéw tematycznych (Wewnetrz-
na scena polityczna, Polityka zagraniczna, Sytuacja gospodarcza / Sytuacja spoteczno-gospodarcza, Spo-

teczenistwo), co w zatozeniu sprzyja¢ ma analizom komparatystycznym w odniesieniu do poszczegél-
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nych panstw regionu. Reasumujgc swoje uwagi dotyczace publikacji w ,Roczniku Europy Srodkowo-
Wschodniej” - nie mam zastrzezen do ich merytorycznosci, ale do stopnia zaawansowania teoretycz-

nego analiz, ktére majg gtéwnie charakter deskryptywny.
Poddajac analizie pozostate dziesie¢ artykutéw mam nastepujgce uwagi do poszczegblnych tekstow.

W artykule pt. Differing paths to NATO in the Visegrad Group: The case of Slovakia, Autor przyjmujac
kryterium chronologiczne przy strukturalizacji tekstu, umozliwit sobie skorzystanie z dotychczas
przygotowanych przez siebie analiz opublikowanych w ,Roczniku Europy Srodkowo-Wschodniej”. Nie
czynie z tego absolutnie zarzutu, zwtaszcza, ze Autor wykazuje ten fakt w Bibliografii i przypisach,
niemniej nalezy uznac, ze tekst ten stanowi w znacznej mierze reasumpcje dotychczasowych wynikéw

badan, anizeli jest nowym, oryginalnym opracowaniem.

W artykule pt. Sfowacja w regionie - wspétpraca w ramach Grupy Wyszehradzkiej, dr Pawet Ukielski
dos$¢ kompetentnie i trafnie identyfikuje kluczowe determinanty ,wzlotéw i upadkéw” wspotpracy
miedzynarodowej w regionie i na tym tle dokonuje trafnej analizy roli Stowacji w tejze wspdtpracy.

Kolejny zgtoszony do oceny tekst pt. Cooperacién regional en el marco del Grupo de Visegrado, stanowi

w znacznej mierze powtdrzenie obszernych fragmentéw oraz struktury wspomnianego wczesniej ar-

tykutu. Autor nie podaje tez informacji, ze hiszpanskojezyczny tekst jest w znacznej mierze ttumacze-

niem tekstu polskojezycznego, co nosi niestety znamiona autoplagiatu. Z pewnoscia jednak przedsta-

wienie tego artykutu jako osobnego i nowego dzieta naukowego jest naduzyciem, i nosi znamiona

sztucznego powiekszenia dorobku naukowego.

Artykut pt. Polska-Czechy. Sojusz strategiczny, stanowi dobrg, trafng i wielowymiarowa analize stosun-
kow polsko-czeskich z naciskiem na zrozumienie polityki i intereséw zagranicznych Rep. Czeskiej. Au-
tor obala w nim kilka mitéw pokutujacych w polskiej percepcji potudniowego sgsiada w tym mit o wy-
jatkowo zyczliwym stosunku prezydenta V. Havla do Polski oraz mit dotyczgcy rzekomego ,antypolo-
nizmu” V. Klausa. Nalezy jedynie Zatowa¢, Ze tekst jest krotki - zaledwie pieciostronicowy i stanowi

raczej autorski komentarz anizeli artykut naukowy.

W artykule pt. Polska pozycja w Unii Europejskiej a relacje Polski z Czechami, Stowacjq i Wegrami,
pierwsze sze$¢ stron stanowig de facto powtdrzenie (w wersji skréconej) tego, o czym pisat Autor w
artykule pt. Sfowacja w regionie - wspétpraca w ramach Grupy Wyszehradzkiej. Nastepnie majg miejsce
krociutkie analizy stosunkéw bilateralnych Polski z pozostatymi panstwami nalezgcymi do Grupy Wy-
szehradzkiej. W konkluzjach pojawia sie szereg stwierdzen ocennych i warto$ciujgcych, nota bene in-

teresujacych, lecz sytuujgcych te czes¢ artykutu na granicy tekstu naukowego i tekstu publicystyczne-

go.
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Artykut pt. Republika Czeska - piec lat w Unii Europejskiej stanowi do$¢ udane podsumowanie pierw-
szych lat cztonkostwa Rep. Czeskiej w UE. Autor wskazuje w nim nie tylko na kluczowe kwestie poli-
tyczne zwigzane z obecno$cig Rep. Czeskiej w strukturach unijnych, ale omawia takze uwarunkowania
stanowiska Pragi wobec spraw unijnych ze szczegélnym uwzglednieniem dyskusji wokét traktatu kon-
stytucyjnego. Duzo uwagi po$wieca takze analizom czeskiej prezydencji w UE, przy czym niestety po
raz kolejny Habilitant obszerne fragmenty tego samego tekstu publikuje dwa lata pdézniej w ramach
artykutu pt. Czechy w ,Roczniku Europy Srodkowo-Wschodniej 2009” bez stowa komentarza badz

przypisu do opublikowanego dwa lata wcze$niej tekstu. Mowa jest o czternastu obszernych akapitach.

W artykule pt. Polskie interesy w Unii Europejskiej - w poszukiwaniu sojusznikéow Autor po krétkim i
niezbyt udanym wprowadzeniu teoretycznym dot. pojecia sojuszu politycznego wskazuje na te ele-
menty czeskiej polityki zagranicznej i wspélnoty intereséw z Polskg, ktére moga i powinny - jego zda-

niem - przyczyniac sie do zacie$nienia sojuszu z naszym potudniowym sgsiadem.

Artykul pt. Pogtebianie integracji europejskiej a polskie i czeskie interesy narodowe stanowi krétka, lecz
udang analize komparatystyczna polskich i czeskich intereséw narodowych w odniesieniu do wyzwan
zwigzanych z poglebianiem procesu integracji europejskiej. Nalezy jedynie zatowa¢, ze autor jedynie
sygnalizuje niektoére wazne kwestie, a takze unika doprecyzowania, co ma na mysli stosujac termin
~pogtebianie integracji”. Daje si¢ to po czesSci wyczytal z kontekstu, ale wskazana bytaby wieksza pre-

cyzja.

Charakter komparatystyczny posiadajg rowniez analizy zawarte w artykule pt. Transformacja ustrojo-
wa w Polsce i paristwach wyszehradzkich po 1989 r. Szkic poréwnawczy. Autor deklaruje, Ze jego ambi-
cja jest proba ,syntetycznego poréwnania dwudziestu lat przemian w czterech krajach wyszehradz-
kich na trzech ptaszczyznach - polityki wewnetrznej (...), polityki zagranicznej i gospodarki”. Przyzna-
je takze, ze ,rozwazania (...) majg charakter ogdlny i nieraz upraszczajacy”, zaznaczajac, ze z drugiej
strony ,ujecie takie moze by¢ interesujgce dla czytelnikéw oraz inspirujace dla badaczy problemu”.
Nalezy stwierdzi¢, Ze tekst jest poprawny merytorycznie, uporzgdkowany, ale problemem moze by¢ to,
ze de facto ,konsumuje” wcze$niej poczynione juz ustalenia badawcze opublikowane czeSciowo w
,Roczniku Europy Srodkowo-Wschodniej” i cze$ciowo w publikacji A. Burakowskiego, A. Gubrynowi-
cza i P. Ukielskiego pt. 1989 - Jesien narodéw, Warszawa 2009. Wydaje sie, ze o wiele lepszym pomy-
stem bytoby opublikowanie trzech odrebnych tekstéw odnoszacych sie do wymienionych przez Habili-
tanta wymiaréw procesu transformacji, co stwarzatoby szanse na bardziej intensywne (anizeli eksten-

sywne) analizy poréwnawcze.
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Wreszcie w ostatnim tek$cie wchodzgcym w skiad jednotematycznego cyklu artykutéw zatytutowa-
nym: Cwieré¢ wieku polskiej polityki zagranicznej (1989-2014), napisanym wespét z Pawtem Kowalem,
struktura tekstu podporzadkowana zostata kryterium chronologicznemu, na bazie ktérego autorzy
wyréznili pie¢ okreséw - etapdw polskiej polityki zagranicznej (1989-1992/93; 1992/93-1999; 1999-
2004; 2004-2007/08; 2007/08-2014). W artykule obaj autorzy precyzyjnie definiujg najbardziej we-
ztowe problemy i wyzwania zwigzane z polskg polityka zagraniczng, a zawarte na koncu konkluzje
dajg sporo do mys$lenia. Tekst stanowilby $wietne wprowadzenie do szerszego opracowania dotycza-

cego polskiej polityki zagranicznej po 1989 roku.

Reasumujgc dotychczasowe ustalenia, nalezy stwierdzi¢, ze p. dr Pawet Ukielski ma niewatpliwie do-
bre piéro, umiejetno$é¢ zwieztego formutowania mysli oraz identyfikowania kluczowych zagadnien
badawczych. Jest bez watpienia jednym z niewielu tej rangi polskich specjalistéw posiadajgcych do-
skonate rozeznanie w czeskiej i stowackiej polityce wewnetrznej i zagranicznej oraz umiejetnie tgcza-
cym zagadnienia polityczne z réznego rodzaju kontekstami historycznymi w odniesieniu do historii
najnowszej. Swietnie rozumie specyfike przemian politycznych, gospodarczych i spotecznych, jakie
miaty miejsce po 1989 roku. Jego opracowania maja duzy walor poznawczy, ale takze dydaktyczny - z

powodzeniem mogg by¢ uzywane w procesie ksztatcenia studentéw i doktorantow.

Pewng wadg tworczoséci naukowej p. dra Ukielskiego jest to, ze o ile $wietnie identyfikuje on kluczowe
zagadnienia badawcze, o tyle brak mu cierpliwo$ci, wytrwatodci lub konsekwencji w ich zgtebianiu.
Jego tworczo$é na charakter ,ekstensywny” - poszerzajacy, nie za$ ,intensywny” - pogtebiajacy. Zde-
cydowana wigkszo$¢, nota bene bardzo interesujacych tekstéw, ma charakter opisowy, bez bardziej
pogtebionych studiéw problemu, formutowania diagnoz, a zwtaszcza prognoz politycznych bazujgcych
na dostepnym materiale badawczym. Brakuje tekstéw teoretycznych, poswieconych metodologii ba-
dan politycznych lub przynajmniej takich tekstéw, w ktérych na wstepie do badan okreslonego feno-
menu/zjawiska politycznego przedstawiona i uzasadniona bylaby przyjeta przez Autora metodologia
badan, paradygmaty badawcze, omdéwione oraz doprecyzowane kluczowe kategorie i pojgcia politolo-

giczne.

Moja opinia na temat zasadniczej cze$ci dorobku naukowego Habilitanta jest zatem dos¢ ambi-
walentna. Posiada on bowiem wyrazne zalety, ale nie mniej wyraZne wady. Trudno mi jednoznacznie
rozstrzygnad, ktére (wady / zalety) przewazajg, gdyz nie nawet gdyby udato sig to ustali¢, przewaga
jednych nad drugimi nie bytaby znaczaca. W tej sytuacji warto odwota¢ si¢ do pozostatych tekstow
Habilitanta. Te za$ dotycza przede wszystkim historii najnowszej z wyraznym odniesieniem do zagad-
nienia polityki historycznej (przede wszystkim autorski udzial w monografii dotyczacej przemian roku

1989, ktéra ukazata sie w trzech jezykach - polskim, rumunskim i wegierskim). Uwazam, ze p. dr Pa-
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wet Ukielski posiada dobre ,wyczucie” problematyki zwiazanej z polityka pamieci / polityka histo-
ryczng. Nota bene jest to poparte jego osobistym doswiadczeniem, jako osoby zaangazowanej w pro-
jekt Muzeum Powstania Warszawskiego oraz szereg innych podobnych projektéw, cho¢ o mniejszym

ciezarze gatunkowym.

4. Udzial w krajowych i miedzynarodowych projektach badawczych

Habilitant nie brat udziatu w tego typu przedsiewzieciach.

5. Referaty wygloszone na krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych

Pan dr Pawet Ukielski wykazat sie znaczacg aktywnos$cig naukowg w formie czynnego udziatu w kon-
ferencjach i seminariach naukowych. Od uzyskania stopnia doktora wygtosit on dwadzie$cia osiem
referatdw, a w charakterze moderatora lub dyskutanta brat udziat w pietnastu panelach dyskusyjnych.
Tematyka wystgpien Habilitanta jest w znacznej mierze zwigzana z zakamienieniem, ktérego opraco-
wanie przedstawia on jako swoje gtéwne osiagniecie badawcze. Wsréd wygtoszonych referatéw az

dwanascie stanowig wystgpienia na zagranicznych konferencjach naukowych (Rep. Czeska, Stowacja,

Wegry, Lotwa, USA, Rumunia).

6. Otrzymane nagrody i wyréznienia za dzialalno$¢ naukowa

Habilitant nie uzyskat nagréd lub wyréznien za dziatalno$¢ naukowa.

7. Dorobek dydaktyczno-popularyzatorski

A. Uczestnictwo w programach europejskich i innych programach miedzynarodowych i krajowych

Habilitant kierowat trzema projektami realizowanymi we wspotpracy z naukowcami z innych osrod-

koéw polskich i zagranicznych. W dwéch przypadkach byt wspétautorem wystawy, w jednym - kurato-

rem. Wystawy te tematycznie zwigzane byty z problematyka polityki historyczne;.



Strona9z11

B. Udziat w komitetach organizacyjnych konferencji naukowych

Habilitant brat aktywny udzial w organizacji siedmiu konferencji i innych przedsiewzie¢ naukowych, z
czego w trzech przypadkach odbywatly sie one za granica, a cztery miaty zasieg migdzynarodowy. W
odréznieniu od referatéw wygtaszanych na konferencjach, wspomniana aktywnos¢ odnosi si¢ w prze-
wazajacej mierze do polityki historycznej, w tym zaangazowania Habilitanta w dziatalno$¢ Muzeum
Powstania Warszawskiego. Nalezy zwrdci¢ uwage na interesujacy i w pewnej mierze ,prowokacyjny”
artykut dotyczgcy poréwnania znaczenia Powstania Warszawskiego (1944) i Stowackiego Powstania
Narodowego (1944). Oba dokonaly sie w podobnym czasie, trwaty podobny okres, ale poza tym zde-
cydowanie wiecej je dzieli niz taczy. Uwazam, ze dla Polakéw i Stowakéw 6w artykut, ktory ukazat sie
w polskiej i stowackiej wersji jezykowej jest niezwykle pozyteczny pod wzgledem poznawczym. Nale-
zy takze zwrdci¢ uwage na przekrojowe analizy Habilitanta dotyczace proceséw gospodarczych w od-
niesieniu do catego regionu Europy Srodkowo-Wschodniej. Sa to teksty krotkie, ale wymagajace rozle-
gtej wiedzy i kompetencji. Uwazam je za warto$ciowe dla dalszych, bardziej pogtebionych analiz poli-

tologicznych dotyczacych regiony Europy Srodkowo-Wschodnie;.
C. Udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych

Habilitant byt cztonkiem zespotu redakcyjnego rocznika ,Europa Srodkowo-Wschodnia” wraz z prof. .

Kofmanem i prof. W. Roszkowskim w latach 2008-2012.
D. Cztonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych

Pan dr Pawet Ukielski od 2011 roku jest cztonkiem Rady Wykonawczej Platformy Europejskiej Pamigci i
Sumienia (Platform of European Memory and Conscience). Obecnie jest to juz druga kadencja z powszech-

nego wyboru.

E. Osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki

Habilitant deklaruje przygotowanie programéw (sylabuséw) oraz przeprowadzenie zaje¢ dydaktycz-
nych z trzech przedmiotéw (Europa Srodkowo-Wschodnia - 30 godz.; Pamigc i polityka. Polityka histo-
ryczna jako narzedzie budowy tozsamosci spoteczeristwa - 30 godz.; Polityka historyczna - 10 godz.).

Ponadto jest autorem kilku artykutéw, polemik oraz wywiadéw w prasie polskiej i zagraniczne;j.
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Pan dr Pawet Ukielski jest promotorem sze$ciu prac magisterskich oraz jednej pracy licencjackiej. Po-
nadto w latach 2007-2012 sprawowat opieke tutorskg w ramach Miedzywydziatowych Indywidual-

nych Studiéw Humanistycznych Uniwersytetu Warszawskiego.
F. Opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora pomocniczego
Habilitant nie wystepowat w roli opiekuna naukowego doktorantéw lub w roli promotora pomocniczego.

G. Staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich

Habilitant nie uczestniczyt w stazach naukowych.
H. Udziat w zespotach eksperckich i konkursowych

Pan dr Pawet Ukielski wykazuje sie znaczacg aktywnoscig jako cztonek zespotéw eksperckich i kon-
kursowych, a takze jako autor ekspertyz opracowywanych na zaméwienie. W obydwu wspomnianych
przypadkach dziatalno$¢ Habilitanta zwigzana jest z polityka historyczng lub upowszechnianiem wie-

dzy historyczne;j.
I. Recenzowanie projektéw miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w czasopismach

Habilitant wystepowat w charakterze recenzenta dwdch scenariuszy wystaw, w tym jednej zagranicz-

nej. Ponadto byt recenzentem dwéch projektéw edukacyjnych - filmu dokumentalnego oraz gry edu-

kacyjne;j.
8. Konkluzja

Biorac pod uwage wszystkie przytoczone wyzej racje stwierdzam, ze dorobek naukowy dr. Pawta
Ukielskiego jest w zupetnosci wystarczajacy pod wzgledem ilo$ciowym, czego nie moge niestety
stwierdzi¢ o jakoSci tekstéw jego autorstwa. Nie dlatego bynajmniej, bym uwazat je za mato warto-
Sciowe poznawczo (wrecz przeciwnie!), ale przede wszystkim z uwagi na powazny deficyt analiz o
charakterze teoretycznym i metodologicznym. Kandydatom do stopnia naukowego doktora habilito-

wanego stawia si¢ warunek ,pogtebienia” (a nie tylko ,poszerzenia”) badan naukowych oczekujac od
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nich bardziej zaawansowanych analiz teoretycznych i metodologicznych. Ten warunek niestety nie
zostal spetniony w omawianym przypadku. Nalezy w tym kontekscie zalowaé, ze Kandydat nie
wstrzymat sie ze wszczeciem procedury habilitacyjnej do czasu opublikowania monografii naukowej,
ktorej powstanie zapowiada w Autoreferacie. Z drugiej strony duzg zaletg jest aktywno$¢ miedzynaro-
dowa Kandydata na polu badan naukowych, a przede wszystkim popularyzacji nauki. Majac powazny
dylemat ze sformulowaniem oceny koncowej, ostatecznie przychylam sie do stwierdzenia, ze doro-
bek naukowy Kandydata wymaga jeszcze pewnego poglebienia, czego wyrazem moze sta¢ sie wspo-

mniana wcze$niej monografia naukowa przygotowywana przez p. dra Ukielskiego.

Reasumujac, przedstawiony do oceny dorobek nie spetnia kryteriéw wymienionych w art. 16 Ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki z dnia
14 marca 2003 r., a takze kryteriow oceny osiaggnie¢ oséb ubiegajacych sie o stopien doktora habilito-
wanego zawarte w Rozporzadzeniu MNiSW z 1 wrze$nia 2011 r. Na tej podstawie, wniosek habilita-
cyjny uznaj¢ za przedwczesny i nie wnioskuje o nadanie dr. Pawlowi Ukielskiemu stopnia na-

ukowego doktora habilitowanego nauk spotecznych w zakresie nauk o polityce.
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Prof. dr hab. Radostaw Zenderowski Warszawa, dnia 12 maja 2016 .



