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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Adama Keski

»Podstawowe metody opisu zmiennych porzgdkowych”.

Temat pracy doktorskiej mgr Adama Keski dotyczy niezwykle istotnej problematyki
zaréwno z uwagi na jej znaczenie metodologiczne, jak i praktyczne. Znaczenie
metodologiczne zwigzane jest z postulatem ,silnej metodologii”, ktéra —zdaniem Autora
- pozwolitaby naukom spotecznym (nie tylko socjologii) unikngé redukcji do filozofii lub
ideologii spotecznej. Rdzeniem tej metodologii jest pomiar, ktéry stanowi ,fgcznik”
miedzy tym, co stanowi przedmiot poznania (dziedzing empiryczng), a teorig —
systematycznym opisem i wyjasnieniem tego, co jest przedmiotem poznania
empirycznego. Teoria pomiaru bezposredniego jest teorig reprezentacji pierwszego
rzedu — teorig tego, co jest faktem w najbardziej elementarnym sensie: obserwowalng
charakterystyka obiektow, ktora pozwala poréwnywac obiekty oraz analizowacd zwigzki
z innymi charakterystykami. Praktyczne znaczenie problematyki rozprawy doktorskiej
polega na tym, ze w praktyce analizy danych (wynikéw pomiaréw) stosuje sie narzedzia
statystyczne, ktére naruszajgc zatozenia pomiarowe w konsekwencji prowadzg do
formutowania opiséw nie reprezentujgcych rzeczywistych zaleznosci miedzy obiektami,
a wiec nie posiadajgcych wartosci poznawczej. Metodologiczna swiadomosé relacji
miedzy pomiarem a narzedziami analizy statystycznej wynikéw pomiaru jest
nieodzownym skfadnikiem efektywnosci w pracy naukowej. W tym kontekscie projekt

»Silnej metodologii” odwotuje sie — jak to stwierdza Autor we wstepie — do klasycznego




modelu racjonalnosci dziatalnoéci naukowej opartej na takich wartoéciach jak
uniwersalizm, bezinteresownosc i zorganizowany sceptycyzm. Oraz — dodajmy — pewnej
postawy epistemologicznej odwotujacej do realizmu, empirycznej rozstrzygalnosci
(weryfikacji) oraz stosowania metod formalnych (dedukcyjna strategia budowania
teorii). Autor przedtozonej rozprawy z niezwykta konsekwencjg realizuje zatozony ideat,
ktory okresla réwniez charakter pracy, okreslony przez Autora mianem »dyskusji
metodologicznej” (s.4). Jest to trafna charakterystyka formy przediozonej rozprawy. Z
niej wynika konstrukcja wprowadzajaca czytelnika stopniowo w ztozong problematyke
wraz z prezentacjg uzyskiwanych wynikéw. W zwigzku z tym warto przedledzi¢ w

ogolnym zarysie konstrukcje pracy, aby w pei ocenic jej walory merytoryczne.

CzesC | prezentuje podstawowe zagadnienia teorii pomiaru bezposredniego w ujeciu
reprezentacyjnym. Pomiar wymaga w tym ujeciu rozwigzania dwodch problemoéw:
reprezentacji i jednoznacznosci. Z problemem jednoznacznogci zwigzana jest klasyczna
problematyka skal pomiarowych oraz odpowiadajgcych im  parametréw
charakteryzujagcych zmienne statystyczne. Poza przedstawieniem standardowych
informacji Autor rozprawy precyzyjnie definiuje pojecie ,sity skali”, co pozwala na
wyrazenie tezy, ze ,nie wszystkie dajgce sie wyrézni¢ skale sq poréwnywalne pod
wzgledem sity” (s.15). Miedzy skala nominalng i porzadkowa moze sie miedci¢
nieskoniczenie wiele skal posrednich rézniacych sie stopniem uporzgdkowania, tak jak
miedzy skalg porzadkows a interwatowa moze sie miesci¢ nieskoriczenie wiele skal
posrednich réznigcych sie stopniem okreélonosci interwatu (odlegtosci). Problematyka
»skal pomiarowych”, czy ogdinie pomiaru jest wigc zdecydowanie szersza niz
problematyka standardowych narzedzi statystycznych, ktére bezposrednio odnoszg sie
jedynie od wybranych (,czystych”) typow skal, ktére sg poréwnywalne pod wzgledem
sity (ograniczeri naktadanych na dopuszczalne przeksztatcenia liczb reprezentujgcych
wiasnosci obiektdw). Znaczy to, ze problem tego, co i jak moze by¢ mierzone, zalezy od
tego, czy — w przypadku skal porzgdkowych, ktére sg gtownym przedmiotem
zainteresowania Autora — mamy do Czynienia ze zjawiskiem jednowymiarowym oraz
Zjawiskiem, ktdre nie odwotuje sie do zadnych (psychologicznych i spotecznych)

mechanizmdw stabilizujgcych percepcje odlegtosci (metryki). Mam na mysli klasyczny
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problem wyciaggania $redniej ze skali ocen szkolnych. Z rygorystycznego punktu widzenia
jestto skala porzgdkowa i $rednia ocen nie ma sensu, gdyz wymaga ona pomiaru na skali
interwatowej. W praktyce jest powszechnie stosowana i jest kwestig empiryczng czy w
populacji nauczycieli percepcja ,interwatéw” jest w miare stabilna i s3 oni zdolni do
efektywnego i trafnego réznicowania ucznidw. Poréwnywanie $rednich dla skal
porzadkowych nie ma (formalnie) sensu, gdyz odnosi sie do relacji pozornych (s.24).
Nasuwa sig pytanie o (pragmatyczna) dopuszczalno$¢ tego typu praktyki. Praktyka
uzywania zmiennych (skal) porzadkowych do analiz statystycznych zaktadajgcych pomiar
na skali interwatowej jest do$¢ powszechna. Autor wskazuje réznorodne trudnosci tego
podejscia (s.34-40). Wydaje sie jednak, ze odpowiedZ na to pytanie zalezy od teorii
psychologicznej zwigzanej z percepcja »harzedzi pomiarowych” (pytan i innych narzedzi
pomocniczych), od stabilnosci praktyki spotecznej, w ktdrej uczymy sie postugiwad
roznego rodzaju ,miarkami”, do rozwoju metodologii konstrukgji zmiennych ukrytych
(s.38). W sumie uznanie czy rozwazanie »0dlegtosci” ma czy nie ma sensu wydaje sie
metodologicznie (formalnie i uniwersalnie) nierozstrzygalne. Program silnej
metodologii” nalezatoby uzupetni¢ wymaganiem silnego zdrowego rozsgdku uczonego,
ktéry powinien rozumie¢ sensownoé¢ tego, co postuluje. Mozna by —w duzym skrécie —
powiedzieé, ze problem stosowalnoséci sredniej do zmienne;j porzgdkowej jest kwestig
oceny stopnia ,powszechnosci”, ,jednoznacznoéci” i »Stabilnosci” interwatowoéci. Autor
w zwigzku z Autor méwi o kontinuum zmiennych: do zmiennych, w ktérych poziomy
réznig sie jakosciowo (nie ma lub nie wiemy nic o zmiennej ukrytej) — po Zmienne,
ktérych poziomy moga by¢ okreélone przez zmienng ukryta ze znana kategoryzacja
(s.44). Swiadomog¢ tego typu zréznicowania zmiennych ma duze znaczenie dla analizy
statystycznej (s. 44), interpretacji uzyskiwanych wynikow analiz i konsekwencji

teoretycznych.

Czgs¢ Il w sposdb naturalny prowadzi do problematyki opisu statystycznego Zmiennej
porzadkowej. Przedstawione przez Autora analizy pokazuja, ze koncepcje réznorodnosci
i zroznicowania (definicje i charakterystyki formalne przedstawione w pracy) sa
nieadekwatne dla opisu rozktadu zmiennej porzadkowej (s.56). Autor proponuje pojecie
»Zroznicowanie porzadkowe” dla zmiennych porzadkowych. Nastepnie przedstawia

koncepcje parametréw opartych na funkcji bfedu (w problemie przewidywania) i funkcji

3




odlegtosci. Rozdziat 5 rozprawy przedstawia aksjomatyczne wyznaczenie klasy miar
rozproszenia. Autor precyzyjnie formalizuje postulaty i podaje przyktady miar
spetniajacych przyjete aksjomaty (s5.81-82). Najcenniejszym wynikiem jest to, ze zadna
miara oparta na odlegtosciach nie uwzgledniajacych zatozenia o statej licznie kategorii
nie moze spetniaé aksjomatu transferu (s.82). To wazny wynik, gdyz aksjomat transferu

wydaje sig bardzo naturalnym wymaganiem.

Czesc 1l pracy dotyczy opisu statystycznego zaleznosci miedzy zmiennymi. Klasycznym
przyktadem metody analizy zaleznodci miedzy dwiema zmiennymi porzadkowymi jest
analiza uporzadkowan par obserwacji. Autor przedstawia przyktady miernikdw
zaleznosci (korelacji rangowej). Interesujgco przedstawia réwniez zwigzek korelacji
rangowej z metodami agregacji preferencji. W Rozdziale 7 Autor przedstawia
interesujgcy projekt analizy zaleznodci w kategoriach przewidywania wykorzystujgce;j
informacje nie tylko o uporzadkowaniu par, ale rowniez tréjek i dowolnych n-tek
obiektow. To uogdlnienie wydaje sie naturalnym krokiem. Zwieksza sie zakres informaciji
0 uporzadkowaniu zbiorowosci, ktéry jest podstawg konstrukcji miernika zaleznoédci.
Pojawia sie jednak problem zwigzany z tym, ze liczba uporzadkowanych n-tek
gwattownie sie zwieksza (s.128) oraz ze typy uporzadkowani nie stanowig jednego
kontinuum  (s.120). Czy uwzglednienie zaleznotci (liniowej) miedzy typami
uporzgdkowani n-tego rzedu daje przewage informacyjna nad analizg uwzgledniajgca
uporzgdkowania tylko miedzy parami? Przedstawione przez Autora wyniki analizy
symulacyjnej dla tréjek przynosza negatywng odpowiedz. Uwzglednienie n-tek wyzszego
nie zmienia stanu rzeczy. , Nie widac — pisze Autor — aby zastosowanie korelacji liniowej
dla typéw n-tek wiekszych niz pary dawato jakqs praktyczng réznice w stosunku do analiz
na parach” (s.132). Dlaczego? Autor wyjasnia: ~Petniejsza informacja o uporzqdkowaniu
Jjest tracona ze wzgledu na traktowanie zaleznosci nieliniowych tak jakby byty liniowe”

(s.132).

CzesC IV pracy poswigcona jest problematyce wykorzystania zmiennych porzadkowych
w analizie wielozmiennowej. Autor w sposob niezwykle klarowny przedstawia
mozliwosci uzywania zmiennych porzadkowych w analizach wielozmiennowych
zarowno jako zmiennych zaleznych i niezaleznych. Wykorzystaé¢ do tego moina

klasyczne techniki zmiennych instrumentalnych oraz regresje logistyczng lub modele
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logarytmiczno-liniowe (s.142). Cho¢ kazda z tych technik nie w petni wykorzystuje
informacje porzadku (s.141), to jednak wzgledy praktyczne decyduja ze dominujg one w
typowej praktyce statystycznej analizy danych. Interesujace sg rowniez przedstawione
propozycje miernikéw zaleznosci - wielokrotnej i czastkowej dla zmiennych

porzadkowych.

Podsumowujgc. Przedstawiona ~dyskusja metodologiczna” problematyki zwigzanej z
pomiarem i analizg statystyczng zmiennych porzadkowych zastuguje na wysoka ocene
merytoryczng. Zostatfa przedstawiona w sposcb wyczerpujacy i klarowny. W zwigzku z
tym stwierdzam, e przedtozona rozprawa doktorska spetnia wymagania formalne i

wnosze o dopuszczenie do jej publicznej obrony.

Na koniec chciatbym jednak zwréci¢ uwage na kilka stylistycznych niescistosci, ktére co

prawda nie majg znaczenia dla oceny wartosci pracy, ale powinny by¢ staranniej ujete.

(s.16). Ze skalg interwatowa mamy do czynienia, gdy ,nie potrafimy wskaza¢ obiektu
posiadajgcego wiasnosc¢ w stopniu zerowym”. W skalach stosunkowych »potrafimy
okresli¢ naturalny punkt zerowy”. Nie jest jasne co Autor rozumie przez »Wskazywanie”
i ,okreslanie”. Jeéli wzrost mierzony w centymetrach jest przyktadem skali
stosunkowej, to nie potrafimy wskaza¢ obiektu o zerowym wzroscie, a réwniez

naturalnosc¢ tego punktu jest dziwna.

(s.17) — trudno przyjac okreélenie ~petnowartosciowa” liczba. Chodzi oczywiscie o

zakres dopuszczalnych przeksztatcen, a nie o wartosciowanie liczb,

(s.17) - jedli funkcja pomiarowa przypisuje obiektom liczby, to réwniez numerowanie
obiektdw jest pomiarem (na skali nominalnej, ktdra zaktada, ze kazdy obiekt jest

odréznialny od wszystkich innych obiektow);

(s.19) ~ dyskusja problemu sensownoéci: »Zdanie zbudowane poprawnie semantycznie
i przypominajgce zdania sensowne moga by¢ z uwagi na kwestie pomiarowe zostac
uznane za bezsensowne. A dokfadniej: mogq nawet byc¢ zrozumiate, lecz nadal nie mie¢

sensu empirycznego, tzn. moze nie by¢ mozliwe rozstrzygnigcie ich prawdziwoséci za




omocy dodwiadczenia”. Pomieszanie , semantyki” z problematyk »rozstrzygalnosci”
p

(weryfikacji) empirycznej.

(s.72). Funkcja ZP powinna by¢ ciagta. ,Mate zmiany w rozktadzie zmiennej... nie
powinny powodowac skokowych zmian w wartosciach miary rozproszenia”. To nie jest
wiasnos¢ ciggtosci, ale matej wrazliwosci miary rozproszenia wzgledem matych zmian

w rozktadzie zmienne;.




