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Recenzja odnosi si¢ do nastepujgcych elementéw: znaczenia problematyki badan,
istotnodci podjetego tematu, struktury rozprawy, zawartosci merytorycznej, zastosowane]
metodologii i przebiegu badaf, formalnych aspektow pracy. Na koncu zaprezentowana
zostata konkluzja dotyczaca dopuszczenia rozprawy do dalszego procedowania. Przedtozona
praca podlega ocenie zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14
marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2017x., poz. 1789 z pézn. zm.) w odniesieniu do oryginalnosci rozwigzania
problemu naukowego, wykazanej w rozprawie ogolnej wiedzy teoretycznej Autorki w danej
dyscyplinie naukowej, a takze posiadanej umiejgtnosci samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej.

Znaczenie problematyki badan

Problematyka komunikowania politycznego, podjeta w dysertacji doktorskiej mgr
Aleksandry Ciopinskiej, stanowi wazny obszar dociekan naukowych zaréwno w politologii,
jak i w badaniach komunikowania masowego. Od czasu pierwszych ustalen naukowych,
poczynionych w tym zakresie przez ojcow tej dyscypliny — Harolda D. Lasswella, Paula F.

Lazarsfelda i Carla 1. Hovlanda — ukazato si¢ wiele publikacji zagranicznych i krajowych




poszerzajacych nasza wiedze. Recenzowana rozprawa doktorska wpisuje si¢ w ten nurt analiz
naukowych wskazujgc na znaczenie komunikowania politycznego w jednym z kluczowych
obszaréw funkcjonowania panstwa, czyli kwestii bezpieczernistwa narodowego.
Komunikowanie polityczne jest istotnym elementem wspdlczesnej demokracii,
bowiem umozliwia rzadzacym permanentne zdobywanie zaufania niezbgdnego do
efektywnego sprawowania wiladzy oraz uzyskiwania akceptacji dla swoich dziatan i
podejmowanych decyzji z jednej strony, jak rowniez pozyskiwania informacji o
oczekiwaniach i potrzebach obywateli z drugiej strony. Niezbgdnym  sktadnikiem
komunikowania politycznego w systemach otwartych sa media, zapewniajace obieg
informacji w obu kierunkach. Autorka analizujgc przekazy medialne pokazata sposob
przedstawiania polityki w zakresie bezpieczenstwa narodowego na przyktadzie debaty na
temat obrony przeciwrakietowej. Samo zagadnienie, chociaz jest waskim wycinkiem calego
kompleksu spraw bedacych przedmiotem komunikowania politycznego w panstwie, zyskuje
obecnie na znaczeniu za sprawa dziatan militarnych prowadzonych na terytorium Ukrainy.
Scharakteryzowane w dysertacji formy zaangazowania kolejnych ekip rzadowych oraz
prezydentéw w zapewnienie obrony przeciwrakietowej, jak réwniez sposoby komunikowania
przez nich spoleczenstwu i oponentom politycznym efektow swoich dziatan $wiadczg o
sporym deficycie umiejgtnosci w zakresie prowadzenia konsekwentnej i spdjnej polityki w
tym obszarze. Dlatego rozprawe nalezy uzna¢ za poznawczo warto$ciows, poniewaz takie
ujecie problematyki — wskazujace na niedoskonatosci procesu komunikowania politycznego
w jednym z najwazniejszych obszaréw funkcjonowania pafstwa - ma szansg sta¢ si¢ istotnym

wskazaniem dla przysztych elit politycznych, jakich bledow nalezy si¢ wystrzegac.

Istotnos¢ podjetego tematu

Celem podjetych przez Doktorantke badan bylo ,,ukazanie cigglosci lub zmiany w
narracjach agend politycznych a takze wylonienie agenda-setteréw w dziedzinie obrony
przeciwrakietowej” (s. 13). W kontekscie przeprowadzonych badafh mozna stwierdzi¢, ze 6w
cel zostal dobrze nakre§lony i Doktorantka w sposob usystematyzowany poprowadzita
zalozone w pracy badania. Znaczenie tych dociekan zwigzane jest z polaryzacja polskiej
sceny politycznej, co ma swoje odbicie nie tylko w braku kontynuacji dzialan poprzednikow
po alternacji wladzy w wyniku wyborow, ale widoczne jest réwniez w sposobie
relacjonowania w mediach wydarzen politycznych oraz decyzji kolejnych ekip rzadzacych
Polska. Dziennikarze z redakecji zaangazowanych w spor polityczny niejednokrotnie, co

zostalo w pracy wykazane, w sposob stronniczy prezentowali wysitki obu stron - rzadzacy i
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opozycji. W tak specyficznej i skomplikowanej dziedzinie dziatania pafstwa, jaka jest bez
watpienia bezpieczenstwo narodowe, wspomniany sposob informowania dodatkowo utrudnia
obywatelom zrozumienie meandréw polityki zaréwno krajowej, jak i zagranicznej. Jesli
uwzglednimy jednocze$nie waski obszar analizowany przez Doktorantke — obrong
przeciwrakietowa - stanowigcy domen¢ przede wszystkim specjalistow z zakresu
bezpieczefistwa panstwa, to przy niedoborach rzetelnej i zobiektywizowanej informacji
tatwiej zrozumie¢ zmiennos¢ opinii spotecznej w popieraniu dziatan wladzy w tym zakresie.
Doktorantka postanowita zrealizowa¢ powyzszy cel podejmujgc si¢ analizy przekazow
prasowych opublikowanych w dwodch dziennikach ogélnokrajowych - ,,Rzeczpospolita” i
,»Gazeta Wyborcza”. Cezury badan wskazane przez mgr Aleksandre Ciopifiskg to lata 2007-
2014, odnoszace si¢ do rzadéw Donalda Tuska oraz okresu sprawowania urze¢du Prezydenta
RP przez Lecha Kaczynskiego i Bronistawa Komorowskiego (s. 8). I chociaz wspomniany
okres badan Doktorantka przywoluje w rozprawie jeszcze kilkukrotnie (np. ss. 12, 126, 533),
to dziwi¢ moze niekonsekwencja w tym zakresie, bowiem rozdziat pigty (ss. 225-273) pracy
obejmuje analize¢ publikacji zwigzanych z badang tematykg za lata 2005-2007, a rozdziat
Osmy (ss. 488-531) za lata 2014-2023. Wielokrotnie w pracy znalezé mozna roéwniez
odniesienia do trwajacej od lutego 2022 roku wojny w Ukrainie, co w oczywisty sposéb
pozostaje poza cezurami wyznaczonymi przez samg Doktorantke (np. s. 19). Analogicznie
niezrozumiale w kontekscie ram czasowych prowadzonych badan sg odwotania Autorki do
dokumentow dotyczacych pozniejszego okresu (np. ,,Strategia Cyberbezpieczefistwa RP na
lata 2019-2024”, s. 105 czy ,,Ustalenia ze Szczytow NATO w latach 2014-2022, ss. 207-212).
W obu przypadkach nie miaty one zadnego wplywu na jako$¢, tre$é oraz efekty wezesniejszej
debaty publicznej w przedmiotowej kwestii. Rozumiejgc intencje Doktorantki zwigzane z
przedstawieniem genezy debaty dotyczacej omawianej problematyki nalezalo to zrobi¢ w
skrotowej formule we wstgpie. Podobnie z wydarzeniami po 2014 roku — podsumowanie

wysiltkow elit politycznych moglo znaleZé si¢ w zakorczeniu rozprawy.

Struktura rozprawy

Na rozprawe doktorskag mgr Aleksandry Ciopinskiej sklada si¢: wstep, dziesie¢
rozdzialéw, zakonczenie, bibliografia oraz spisy tabel, rysunkow i wykreséw. Uzupetnieniem
jest réwniez zalgcznik przedstawiajacy agenda-setteréw w doniesieniach Polskiej Agencji
Prasowej. W sumie rozprawa jest bardzo obszernym opracowaniem, liczagcym 688 stron.
Rozdzialy pracy uszeregowano problemowo, poczawszy od teoretycznych rozwazan na temat

relacji pomiedzy komunikacja polityczng a bezpieczenstwem narodowym, komunikacj
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polityczng a bezpieczenstwem informacyjnym panstwa, kwestiami instytucjonalizacji
bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej oraz problematyka obrony przeciwrakietowej i jej
wdrozeniem w Polsce. Nastepna cz¢$¢ pracy ma charakter empiryczny. Rozdzialy od pigtego
do dsmego sg analizg agend rzadowej i prezydenckiej w obszarze obrony przeciwrakietowej
w latach 2005-2023. Jak zostato to juz wczesniej wspomniane, pozostaje to w sprzecznosci z
wyznaczonymi przez Doktorantke cezurami pracy (2007-2014). Rozdziat dziewigty
poswigcony zostal zagadnieniu agenda-setteréw w odniesieniu do badanej tematyki,
natomiast ostatni rozdziat jest omowieniem agendy publicznosci wobec planéw umieszczenia
w Polsce elementéw amerykanskiej tarczy antyrakietowej. Oznacza to wyrazng dysproporcje
ilosciowa pomigdzy czescig teoretyczna (205 stron) a empiryczng (371 stron). Rozbudowana
czg$¢ badawcza wynika nie tylko z obszernego materialu stanowigcego podstawe analiz, ale
réwniez wzmiankowanego wczesniej poszerzenia zakresu badan przez Doktorantke poza
WYZnaczone cezury.

Poszczegolne rozdziaty pracy poza podzialem na podrozdzialy zawieraja, niemajace
odniesienia w spisie tresci, fragmenty oznaczone $rédtytutami. Zabieg ten wydaje sie
niezrozumialy dla czytelnika. Umieszczenie $rodtytutéw w spisie tresci na pewno uczynitoby
konstrukeje pracy bardziej przejrzysta, a co najwazniejsze, adekwatna do tresci.

Wstep zawiera wszystkie niezbedne elementy, chociaz i w nim mgr Aleksandra
Ciopiniska nie ustizegla si¢ bledu. Na stronie 13 sformutowany zostal problem badawczy:
»jakie byly gléwne narracje agendy rzagdowej Donalda Tuska oraz agendy prezydenckiej
Lecha Kaczynskiego i Bronistawa Komorowskiego na temat umieszczenia elementéw
amerykanskiej tarczy rakietowej”. Dalej Autorka pisze, ze ,,aby méc rozwigza¢ problem
badawczy postawiono gléwne pytanie badawcze, ktére brzmialo — kto i jakie narracje
formulowal z agendy rzadowej i prezydenckiej za czaséw rzadéw Donalda Tuska oraz
sprawowania urze¢du Prezydenta RP przez Lecha Kaczynskiego i Bronistawa Komorowskiego
na temat na temat umieszczenia w Polsce elementéw amerykanskiej tarczy antyrakietowej?”
(s. 13). Zbiezno$¢ w brzmieniu powyzszych sformulowan kaze domniemywaé, ze problem
badawczy oraz gléwne pytanie badawcze sg tozsame, chociaz przez Autorke pytanie mialo
zosta¢ wykorzystane do wyjasnienia tak zarysowanego problemu.

Czgs¢ teoretyczng pracy rozpoczyna rozdziat I, w ktérym Autorka prezentuje
rozwazania poswigcone komunikacji politycznej. Przywolane zostaty w nim reprezentatywne
przyklady definiowania tego pojecia oraz odwolanie do koncepcji tak zwanego ,,zlotego
trojkata Perloffa’a” ze wskazaniem na kluczowe elementy komunikowania politycznego:

lideréw panistwowych i partyjnych, media masowe i obywateli. Dokonano takze oméwienia

4

/



procesu komunikowania politycznego, w ktérym rozréznione zostaly agendy: medialna,
publiczna i polityczna. Doktorantka wskazata wzajemne zaleznosci pomig¢dzy politykami,
mediami a opinig publiczng zgodnie z teorig agenda-setting (chociaz, jak sama przyznala, z
powyzszej koncepcji wykorzystala jedynie siatke pojeciows, s. 16). Scharakteryzowane
zostaly réwniez funkcje komunikacji politycznej, co ma funkcjonalny zwigzek z dalsza
czesScig pracy, w szczegolnosci analizg agendy prezydenckiej i rzadowej zawartg w
rozdzialach poswigconych badaniom empirycznym. We fragmencie po$wieconym relacjom
pomi¢dzy komunikowaniem politycznym a systemem politycznym Autorka Kkrédtko
wspomniala o spoleczenstwie informacyjnym i polityce informacyjnej, natomiast pomineta
cybernetyczng (komunikacyjng) koncepcje systemu politycznego Davida Eastona (rozwinietg
przez Gabriela A. Almonda i G. Binghama Powella), ktora bytaby pomocna w wyjasnieniu
specyfiki obiegu informacji za pomoca wejs¢ i wyjs¢ oraz konwersji wewnatrzsystemowe;j.
Rozdzial pierwszy zawiera takze omoOwienie teorii agenda-setting, agenda-setteréw oraz
problematyki bezpieczefistwa narodowego. Doktorantka z duza swobodg, w sposob
przekrojowy i syntetyczny, omoéwita kluczowe zagadnienia z tego zakresu, a w koncowe;j
czesei tego rozdzialu poruszyla réwniez problem hybrydowosci i zagrozen bezpieczenstwa
narodowego.

Rozdzial drugi Doktorantka poswigcita kwestiom zwigzanym z relacjami pomiedzy
komunikacja polityczng a bezpieczenstwem informacyjnym panstwa. W tym celu oméwita
mi¢dzy innymi zagrozenia informacyjne mogace wplywaé negatywnie na funkcjonowanie
panstwa. Wymieniajagc katalog zagrozen bezpieczenstwa informacyjnego zwigzany z
funkcjonowaniem mediéw masowych Autorka pomineta czwarty element (s. 92).
Watpliwosci budzi sformutowanie tytulu podrozdziatu drugiego - ,,Komunikacja polityczna a
bezpieczefistwo narodowe”, ktory jest znacznie pojemniejszy tresciowo od tytulu calego
rozdziatu. Doktorantka odwoluje si¢ rowniez do ,,Strategii Bezpieczefistwa Narodowego
Rzeczpospolitej Polskiej 2020” (s. 85) oraz ,,Strategii Cyberbezpieczenstwa Rzeczypospolitej
Polskiej na lata 2019-2024” (s. 105), co pozostaje bez zwigzku z cezurami pracy i
analizowanym okresem. W czgsci dotyczacej dezinformacji Autorka pomineta ustalenia
naukowe Vladimira Volkoffa, uznawanego za jednego z kluczowych badaczy tego zjawiska.
Wyniki jego badan moglyby poméc mgr Aleksandrze Ciopinskiej lepiej wyjasni¢ znaczenie
medi6w w masowym manipulowaniu opinig publiczng oraz roli odgrywanej przez pudta
rezonansowe w walce informacyjnej. W podrozdziale drugim znalazly si¢ odwolania do

wojny w Ukrainie, co réwniez pozostaje poza wyznaczonymi przez Doktorantke cezurami

pracy (ss. 107-114).
<L
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W rozdziale trzecim scharakteryzowane zostaly instytucjonalne elementy panstwa
zwigzane z bezpieczenstwem narodowym. Obszernie, na podstawie obowiazujacych
przepiséw prawa, wskazano zadania Prezydenta RP, parlamentu, Rady Ministrow, Premiera
RP, Ministra Obrony Narodowej oraz organu doradczego Prezydenta RP (Rady
Bezpieczenstwa Narodowego i wspierajacego ja Biura Bezpieczenstwa Narodowego). Ten
fragment rozprawy jest dobrze osadzony w literaturze przedmiotu i ustawodawstwie.
Problematyczne wydaje si¢ natomiast sformulowanie Autorki: ,,Co do zasady obecnie istnieje
ogodlne domniemanie prowadzenia calej polityki panstwa przez rzad” (s. 117). Pozostaje to w
sprzecznosci z trescig artykulu 146 ust. 1 i 2 Konstytucji RP: ,,Rada Ministréw prowadzi
polityke wewnetrzng i zagraniczng Rzeczypospolitej Polskiej. Do Rady Ministrow nalezg
sprawy polityki panstwa nie zastrzezone dla innych organow panstwowych i samorzadu
terytorialnego”. Ustep drugi wyraznie zawiera ograniczenie domniemania kompetencji Rady
Ministréow jedynie do tych spraw, ktore na podstawie obowigzujgcych przepiséw nie zostaty
przyznane konkretnym organom — dopiero wowczas uznaje sie rzad za organ wilasciwy do
podjecia omawianej kwestii (W. Skrzydto, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskie;.
Komentarz, Zakamycze 1998, ss. 152-153). Na stronie 162 Doktorantka odniosta si¢ do prac
Komisji Obrony Narodowej prowadzonych w 2015 roku, czyli poza cezurami pracy.

Czwarty rozdzial dysertacji poswiecony zostal przedstawieniu najwazniejszych
zagadnien z zakresu obrony przeciwrakietowej. Dokonano w nim omoéwienia kluczowych
poje¢, wskazano na roéznice miedzy obrong przeciwlotniczg i przeciwrakietowa oraz
przedstawiono koncepcje wdrazania obrony przeciwrakietowej w Polsce. W ostatnim z tych
elementéw wymieniony zostal udzial zar6wno w amerykanskim systemie obrony
przeciwrakietowej, jak i jego natowskim odpowiedniku oraz ,,Tarczy Polski”. Takze w tej
czesei rozprawy Autorka odwolata si¢ do tresci dokumentu spoza wyznaczonych cezur - na
stronie 217 powolala si¢ na ,,Plan Modernizacji Technicznej Sit Zbrojnych RP” obejmujacy
lata 2021-2035.

Cz¢s$¢ empiryczng rozprawy rozpoczynajg rozdzialy od pig¢¢ do osiem, w ktdrych
znalazlo si¢ omoOwienie polityki prowadzonej przez kolejne rzady oraz prezydentow w
dziedzinie obrony przeciwrakietowej. Prezentujagc stanowiska organéw panstwa
odpowiedzialnych za bezpieczenstwo narodowe Autorka przedstawila medialny obraz
prowadzonych negocjacji oraz wyniki tych ustalen. Ten fragment pracy osadzony zostat w
literaturze przedmiotu, oficjalnych komunikatach wladz oraz bogatej bazie Zrodtowej, na
ktorg zlozyly si¢ doniesienia prasowe oraz agencyjne. W dziewigtym rozdziale omdwione

zostaly przyklady agenda-setteréw i ich wplywu na agend¢ rzadows oraz prezydencky. Ten




rozdzial dysertacji zwigzany jest funkcjonalnie z weryfikacjg trzech hipotez pracy. Ostatni

empiryczny rozdzial dotyczy agendy publicznosci wobec planéw umieszczenia w Polsce

elementow amerykanskiej tarczy antyrakietowej. Autorka przeanalizowala w nim zmienno$é

poparcia dla tej koncepcji w polskim spoleczenstwie i potencjalne zwigzki pomiedzy

akceptacja tego pomystu wsroéd obywateli a poparciem udzielanym rzagdowi.

Zawartos¢ merytoryczna

Mgr Aleksadnra Ciopinska w prawidtowy sposob zastosowala teorie agenda-setting w

swoich badaniach, cho¢ w wezszym wymiarze, ograniczajgcym si¢ do siatki pojeciowej.

Pozwolilo jej to skutecznie zbadaé analizowany w dysertacji przedmiot swoich rozwazan.

Autorka przedstawita w badaniu empirycznym sze$¢ hipotez o réwnorzednym charakterze:

1.

Pierwsza z nich brzmi: ,Narracje Donalda Tuska i przedstawicieli jego rzadu
$wiadczyly o ciagglosci polityki poprzednikow wobec umieszczenia w Polsce
elementéw amerykanskiej tarczy przeciwrakietowej”. Autorka zatozyla, ze istniata
kontynuacja w polityce dotyczacej bezpieczenstwa narodowego i pomimo
alternacji wladzy w wyniku wyboréw nie wystgpowalo zjawisko nihilizmu,
polegajace na negacji dokonan poprzednikow.

Druga z nich brzmi: ,Istnieje cigglos¢ w narracjach agendy prezydenta Lecha
Kaczyfiskiego i Bronistawa Komorowskiego na temat zbudowania na polskim
terytorium elementéw tarczy antyrakietowej USA”. Zdaniem Autorki politycy
sprawujagcy w omawianym okresie urzad Prezydenta RP w zblizony sposéb
postrzegali konieczno$¢ budowy w Polsce amerykariskiej tarczy antyrakietowe;.
Trzecia z nich brzmi: ,,Agenda rzadowa byla czesciej obecna ze swoimi narracjami
o umieszczeniu W Polsce elementéw tarczy przeciwrakietowej USA w agendzie
medialnej niz agenda prezydencka (prezydentéw Lecha Kaczynskiego i
Bronistawa Komorowskiego)”. Autorka zalozyla, ze doniesienia medialne w
przedmiotowej kwestii czgsciej odnosily si¢ do aktywnosci rzadu, niz dzialan
kolejnych prezydentow.

Czwarta z nich brzmi: ,,Wiodagcymi agenda-setterami na temat umieszczenia w
Polsce elementéw amerykanskiej tarczy w agendzie politycznej byli premier
Donald Tusk, minister spraw zagranicznych Radostaw Sikorski i prezydent Lech
Kaczynski”. Zgodnie z tym zalozeniem tylko niektérzy z wysokich ranga
urzednikow panstwowych odgrywali kluczowe role w tworzeniu narracji

dotyczacej obrony przeciwrakietowej w Polsce.
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5. Pigta z nich brzmi: ,,Kwestia umieszczenia na polskim terytorium elementéw
tarczy antyrakietowej miala szans¢ znalez¢ si¢ na pierwszej stronie gazet o ile
dotyczyla agendy rzadowej”. Zgodnie z tym zalozeniem najwieksze szanse
najlepszego wyeksponowania (stopnia uwidoczniania materialu prasowego)
posiadaly przekazy prezentujgce narracj¢ rzadu.

6. Szosta z nich brzmi: ,,Wraz ze wzrostem/spadkiem poparcia dla rzadu/prezydenta
rosto/spadalo poparcie dla umieszczenia w Polsce elementow amerykanskiej
tarczy antyrakietowej”. Ostatnia hipoteza zakladala, Zze istnieje zwigzek
przyczynowo-skutkowy pomiedzy spoteczng akceptacjg (wzglednie dezaprobata)
glownych osrodkéw wiladzy a poparciem lub jego brakiem przez opini¢ publiczng
pomystu instalacji w Polsce elementéw amerykanskiej tarczy antyrakietowe;.

Z powyzej przywolanych szesciu hipotez w toku badan pozytywnie zweryfikowane zostaty
hipotezy: trzecia, czwarta i pigta. Hipotezy druga i szosta zostaly sfalsyfikowane, natomiast
hipoteza pierwsza zostala cze¢$ciowo negatywnie zweryfikowana (ss. 598-601). Konstrukcja
pracy, zawarto$¢ poszczegdlnych rozdzialéw oraz przeprowadzony przez Autorke rzeczowy
wywod podporzadkowane zostaly realizacji zalozonego celu badafn. Osadzona w koncepcji
teorii agenda-setting analiza narracji gtéwnych osrodkow wiadzy, dotyczaca koncepcji
obrony przeciwrakietowej, przeprowadzona zostala w oparciu o publikacje w wybranych
tytutach ogélnokrajowej prasy codziennej. Autorka w swojej dysertacji umiejetnie polaczylta
watki politologiczne z medioznawczymi wykazujac, jak znaczacy jest wplyw mediow w
tworzeniu obrazu polityki i politykow. Z badan Doktorantki mozna wysnué jeszcze jeden
wniosek, znajdujacy odbicie w teorii agenda-setting — relacjonujgce wydarzenia polityczne
media, jesli sympatyzujg z konkretng opcjg polityczng, mogg uwypukli¢ lub zmarginalizowaé
dokonania politykdw i instytucji wladzy, co w konsekwencji moze przetozy¢é sie na
wyobrazenia obywateli o skutecznosci elit politycznych. Celnie ujgt to francuski politolog
Jacques Gerstlé formulujac teze, ze polityka nie moze funkcjonowaé bez komunikowania, a
spoleczefistwo bez umiejetnosci porozumiewania si¢. Podsumowujgc strong merytoryczng
dysertacji nalezy stwierdzié, ze Autorka zaprezentowata bardzo dobrg orientacje w literaturze

przedmiotu i umiejetnie wykorzystata ja do whasnych badan.

Zastosowana metodologia i przebieg badan

Doktorantka do realizacji zalozonego w pracy celu i weryfikacji przyjetych hipotez
zastosowala kilka metod badawczych. Do charakterystyki narracji oraz opinii dotyczacych
stanowisk politykbw majacych decydujacy wplyw na kwestie budowy instalacji
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przeciwrakietowej w Polsce Autorka wykorzystala metode jakosciows. Dodatkowo, na
podstawie analizy przekazow prasowych z dziennikéw ,,Rzeczpospolita” i ,,Gazeta
Wyborcza”, zastosowata réwniez studia przypadku. Trzecia z procedur badawczych
zastosowanych w dysertacji to metoda ilo§ciowa. W tej procedurze Doktorantka wykorzystala
publikacje prasowe ze wspomnianych wyzej dziennikéw ogélnopolskich (ponad 1,7 tysiaca
tekstow z ,,Rzeczpospolitej” i 1,2 tysigca artykuléw z ,,Gazety Wyborczej”) oraz blisko 6,8
tysiagca depesz polskiej Agencji Prasowej (s. 14). W badaniach wykorzystana zostata takze
metoda statystyczna. Dobor proby badawczej, przeprowadzenie samej procedury oraz sposéb
prezentacji wynikéw nie budza zastrzezefi. Tym samym Doktorantka udowodnila, ze potrafi

samodzielnie zrealizowa¢ wymagajacy projekt badawczy zachowujac przy tym sporg doze

krytycyzmu.

Formalne aspekty rozprawy

Dysertacja zostala napisana poprawna polszczyzng. Autorka postuguje si¢ w pracy
jezykiem charakterystycznym dla publikacji naukowych, czynigc swoj wywod zrozumiatym i
logicznym. Prawidlowo sporzadzone zostaly przypisy, zestawienia tabelaryczne, wykresy
oraz aneksy. Bogata bibliografia zostala zestawiona w uporzadkowany sposob, chociaz
niezrozumiale jest rozdzielenie tekstow medialnych na ,,Prasa i jej wydania elektroniczne”
(ss. 618-644) i ,,Zrédla internetowe” (ss. 658-677), w ktérych Autorka umiescila publikacje
elektroniczne z takich portali jak: tvn24.pl, Interia.pl, Money.pl, Onet.pl, bankier.pl, wp.pl,
Wprost, rmf24.pl, wpolityce.pl, prawo-gazetaprawna.pl. W bibliografii w czesei
»Wydawnictwa zwarte (ksigzki)” dwukrotnie zacytowane zostaty publikacje: Dobek-
Ostrowska B., Porozumienie czy konflikt. Politycy, media i obywatele w komunikowaniu
politycznym, PWN, Warszawa-Bielsko-Biala 2009 oraz Liedel K., Bezpieczenstwo
informacyjne w dobie terrorystycznych i innych zagrozen bezpieczeristwa narodowego, Wyd.
A. Marszatek, Toruf 2005 (raz z bledem w tytule). W tekscie dysertacji znalazly si¢ liczne
niezrgeznodei jgzykowe i bledy. Nalezag do nich miedzy innymi niewlasciwe uzycie
okreslonych terminéw (,,Tematyka dezyderatu ma charakter interdyscyplinarny” — s. 8,
powinno by¢ dysertacji czy ,,wojska obrony przeciwlotniczej — ich obowigzkiem jest
niszczenie i obezwladnianie adwersarza w powietrzu (...)” — s. 166, powinno by¢
przeciwnika, wroga). Doktorantka czesto poshuguje si¢ kolokwializmami zaczerpni¢tymi
prawdopodobnie z wykorzystanych publikacji prasowych (,,Patac Prezydencki”, , Patac
Namiestnikowski” - s. 311, ,,lokator Biatego Domu” — s. 514, ,,szef dyplomacji pytat tez o
stanowisko Demokrata (...)” — s. 351, ,,Stany uwazaly (...)” — s. 305, ,» Waszyngton
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zaproponowal (...)” — 305, ,,w rozmowach z Amerykanami” — s. 29, ,,zapominajgc, ze nie ma
w nim haczyka” — s. 366, ,,z wielkg pompg zostala podpisana umowa” — s. 522, ,,objecie
fotela prezydenta” — s. 427). Niezrozumiale s réwniez niektore uzyte w pracy
sformulowania: ,,(...) wedlug anonimowego Zrédta w Sztabie Generalnym rosyjskiej agencji
Interfax” — s. 384, ,,Polacy nadal, aby szef rzadu (...)”8t — s. 289, ,,mozliwosci zastosowania
w wojnie hybrydowej broni masowego razenia w towarzystwie wojny informacyjnej” - s. 70,
,»A. Pigtkowski wskazuje, iz caloksztalt przepisow stwierdzil” —s. 156 czy ,,podczas wizyty J.
nawet Bidena” — s. 412. W tekscie jest rowniez wiele powtdrzen: ,,10 rakiet zlokalizowanych
na polu na polu startowym” — s. 271 czy ,,mozna zakladaé, ze bedzie z czasem bedzie
ewoluowac” —s. 56. Przy pierwszym powolywaniu si¢ w tekécie na konkretne osoby brakuje
pelnych imion (na przyklad: F. Fukuyama, S.P. Huntington, B. Buzan, R. Kagan, H.
Morgenthau, H. Bull — ss. 62-63). Razg rowniez liczne literdwki: ,,przekluwajgce uwage
politykéw” — s. 47 zamiast przykuwajace, ,,jest to potgczenie cel pojazdu bezzalogowego” —
s. 179 zamiast cech. W niektérych przypadkach Doktorantka stosuje niewlasciwg pisownie
wielkg litera, na przyklad, ,Parlament” s. 160 czy ,Szczyt” — s. 207. Wskazane
niedociagni¢cia sa fatwe do poprawienia i nie rzutujg na ogo6lna, pozytywna ocene calej pracy,

jednak w przypadku publikacji dysertacji nalezatoby je wyeliminowaé.

Konkluzja
Praca mgr Aleksandry Ciopifiskiej stanowi usystematyzowang analiz¢ z dziedziny

nauk o polityce. Autorka podjela si¢ realizacji ambitnego projektu badawczego, ktdrego
niewatpliwymi zaletami sa nowatorskie spojrzenie — przez pryzmat siatki pojeciowej teorii
agenda-setting oraz weryfikacja przyjetych zatozen przy wykorzystaniu badafi empirycznych
w oparciu o ogromng ilosciowo bazg Zrédlowa. Dysertacja stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego i wzbogaca dotychczasowa wiedz¢ w obszarze komunikacji politycznej
w tak waznym obszarze funkcjonowania panstwa, jakim jest bezpieczenstwo narodowe i
jednoczesnie tak aktualnym jego wycinku — obronie przeciwrakietowej. Autorka wykazata sie
znajomoscig ogolnej wiedzy teoretycznej z zakresu nauk o polityce, podbudowujgc umiejetnie
swoj wywod literaturg przedmiotu. Zaréwno w cze$ci teoretycznej, jak i empirycznej
wykazala si¢ umiej¢tnosciami samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Zgodnie z
wymogami okreslonymi w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i

tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017r., poz. 1789 z
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pozn. zm.) wnosz¢ o dopuszczenie mgr Aleksandry Ciopifiskiej do kolejnego etapu

postepowania w przewodzie doktorskim.

Poznan, dn. 26.08.2023r. Wojciech Adamczyk

W.

11



